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(NUSED) Bagkan1

GIRIS

Miihendis ve Makina dergisinin yayim kosullari icinde yazinin baska siireli yayinlarda
yayinlanmamis olmast, her hangi bir toplantida teblig olarak sunulmus veya sunulacak ise bunun
acik olarak bildirilmesi gerekliligi bulunuyor.

Islemek istedigim konu; nitkleer santrallarin ucuz enerji, yani ucuz elektrik saglamadiklari, saglik
ve gevre Uzerine etkileri, etik agmazlari, ¢agdas hukuk kavramlari ile, demokrasiyle bagdasmazhig,
o kadar cok ele alind, irdelendi ki artik 6zgtin bir yant kalmadi. Buna karsilik, politikacilarimizin
bir kesimi, lobicilige soyunmus bilim insanlari (!) ile bilimcilige soyunmus lobiciler, ¢evrecilige
hevesli gériinen para babalari, biitiin bunlarin ayriminda olmayan, enerji eksikligi fobisine kendini
kaptirmus, bitin teknolojik gelismelere 6ldiresiye gonlunt agmus, gozleri, kulaklart kapali, aydin
olan, olmayan yurttaglarimiz icin belki yararlt olur diye bu ise giristim. Ozgiin bir yéntemle
yazmaya ¢alisacagim.

Bir Varmus;

Nikleer gticin iki atom bombastyla ortaya konmasindan sonra, bu enetjiyi yavas yavas agiga
ctkararak ‘baris i¢in’ kullanma dustincesi aldi yuradu. Bilim insanlari, gelismis tlkelerin
yonetiminde, gece giindiiz ¢alistilar. Bir yandan insanlik icin ¢aba gosterdiklerine inantyorlar, bir
yandan da bu yeni oyuncagin ¢6ziimiini yapma tutkularini doyuruyorlardi. Béylece, hem ntkleer
santrallar kurulmaya basladi, hem de daha ¢ok yikim etkili bombalar yaratildi: Once hidrojen
bombasi, sonra, cansiz diinyaya dokunmayacak, yalniz canlilart yok edecek bomba, nétron
bombast.

Bir varmis bir yokmus, diinyada bir ntkleer enerji varmus, bir de bunu denetleyebilen, isterse
cabuk, isterse yavas elde etmeyi 6grenen, beceren insan.

Umutlar, Diigler:

Niikleer santrali kurunca 6lgiilere sigmaz, sonsuz bir glic elde ed1yorsun Bu yolla yapamayacagin
is yok. Dunyanin, hatta Evrenin Efendisi’sin. Belki kendi kendine OTanrr’ ylmO da diyorsun!
Gergekten Tanrr’ya inantyorsan boyle diyebilirsin. Ama bunu s6ylediginde inancin ne olacak? (Ya
da ne oldu?)... Neyse, bu kadar kurcalamayalim!

Nikleer santrali kurduktan sonra, her biri 40-50 yil idare edecek. Cok az yakitla biytik enerji
saglantyor: Ucuz olacak. Yakit bir kag tlkede hazirlantyor. Bu da iyi. 1ki bin yilina kadar 4000
santral yapilirsa, biitiin enerji sorunu diinyada ¢6zilmiis olacak. Bu santrallari, gelismemis
(Affedersiniz gelismekte olan) iilkelere koymaya gerek yok. Teknolojiyi biz gelistiririz, onlara
urinlerimizi satabiliriz.



Karabasan:

ssler yolundaydi. Ama ne olduysa oldu, hemen her ntikleer santralda, her tilkede, irili ufakl kazalar
olmaya bagladi. Bunlar pek duyurulmadan atlatildi. Daha ellili yillardayds. Ingiltere’de, Windscale
kasabasinin yakinindaki Sellafield reaktériinde bir kaza oldu. Bunu 6rtmek ¢ok kolay olmayacaktr.
Ilke yoneticileri parlak bir ¢6ztiim buldu: Adi kirlenen kasaba bundan sonra ‘Seascale’ diye
adlandirildr.

Diinya Saglik Orgiitii Bile;

Ellili yillarin yillarin sonlarina geliniyordu. Enerji konusu ¢ok, ¢ok ¢ok 6nemliydi! Buna kokten bir
ctkar yol bulunmaliydi. Bu kazalar can sikiyordu. Birlesmis Milletlerin bir organt olan Dinya
Saglik Orgiitii bir sorunu anlayabilirdi. Gergekten anladi da. Her zaman enetji konusunu
benimsemis olan Uluslararast Atom Enetjisi Ajanst araya girdi (Belki de bastan iliskiliydi!) Bu iki
uluslararast OsayginO kurulus 28 Mayis 1959 giinlii, Diinya Saglik Orgiitiiniin 12. oturumunda bir
anlasma imzaladilar. Bu anlasma bildigimiz kadariyla hala yiriirlikte. Ozeti séyle: OBu iki 6rgiit,
kendilerine ulasan radyasyonla ilgili gizli bilgilerin saklanmasi icin bazi stnirlamalar uygulamayi
gerekli bulabilitler. “Ve... kim bilir hangi bilgiler gizli kald1.”

Radyoaktif Atiklara Gelince,

Niikleer santrallardan ¢ikan atiklar, ABD’de atom bombas1 yapilmak tizere devlete satiliyordu.
Atom bombalarinin bir bélumiinde kullanilan plitonyum dogada yoktu. Reaktorlerle niikleer
santrallarda meydana geliyordu. Cok zehirli bir element olmasi yaninda, yartlanma 6émrii 24 bin
yildi. Bir elementin radyoaktivite yoniinden etkisiz duruma gelebilmesi i¢in on yart 6mriine uyan
bir stire gegmesi gerekliydi. Buna gére plitonyumun zararsiz sayilabilmesi, 240 bin yil
saklanmasina bakiyordu.

Atiklarin gtivenli saklanabilmesi hala ¢6ziimlenememis bir konudur. Bugiin givenli bi¢imde
korundugu varsayilsa bile, binlerce, on binlerce yil sonra anlasilacak yanhshklarin dizeltilebilmesi
olanagi bulunmalidir. Oysa béyle bir yanlislik ya da yetersizlik anlagilincaya kadar is isten gegmis
olacaktir.

Iste bu sorunlu plitonyumu, anlasip satin alarak ¢6zen devlet sag olsundu.
Havanin Radyoaktif Karbon (C14) ile Kirlenmesi

Altmught yillar, bir yandan her yerde, suda, karada, atmosferde, hi¢bir kisinti olmadan yapilabilen
nukleer silah denemeleriyle, bir yandan enerji aggézliligiyle kurulan niikleer santrallar furyastyla
basladi. 1ste bu sirada bir gurup dis hekimi; ellili yillarda gelismis dislerde baska dislere gore daha
yuksek oranda C14 (5600 yil yar1t 6miirlit) bulundugunu saptadilar. Bunun anlami o ¢aglarda
havada daha ¢ok C14’lii karbondioksit bulundugu, yani radyoaktif kirlenme oldugu idi. Ustelik,
gelisme déneminde dislerin belli bir katina yerlesen karbon atomlart 6mir boyu orada kaliyordu.
Dolayisiyle, radyoaktif, cocukluktan baslayarak agza isin yayacakti.

Iste bu durumun ortaya ¢tkmast, Kuzey Avrupa ile Kuzey Amerika halklarinin atom denemeleri
karsisinda yer almalarina yol agt1.

Bu demokratik baskilar ABD ile SSCB arasinda ‘Sinirli Deneme Yasagr’ ad: verilen bir anlasmanin
imzalanmasinda etkili oldu (5 Agustos 1963). Bundan boyle atom bombast denemeleri yalniz yer
altinda yapilabilecekti. O giinden sonra suda, atmosferde denemeler yasaklanmis oldu.



Gergekte bu yeterli degildi. Denemelerin timden yasaklanmast gerekirdi. Gtintimuizde boyle bir
anlasma s6z konusu. Ancak benimsemeyen devletler oldugu gibi, benimseyenler arasinda da
meclislerinin onayindan daha gegirmeyenler var. Nukleer silahlanma degisik tlkelere dagildigr icin
toparlanmak giiglesiyor.

Isler Sarpa Sariyor;

Yetmisli yillar daha getin gecti. Artik, ntikleer santrallarin ekonomik olmadig, “temiz
saytlamayacagt” anlasildi. Ustiine iistliik, ABD’de 1979’da, Three Mile Island reaktériindeki
kazadan sonra hi¢ yeni santral 1smarlanmadigi gibi, verilen siparisler de durduruldu. Nikleer silah
yapiminin duraklamasi yiziinden ABD hiikiimeti de artik niikleer santral atiklarini bomba yapmak
tizere almaktan vazgecti. Nukleer santrallari isleten sirketlerle, anlasmay1 bozan htikiimetlerin arast
acildi. Bu durum karsisinda tazminat davalari s6z konusu oldu.

Karayikim (Felaket):

Seksenli yillarin karaytkimi Cernobil. Hirosima’ya atilan bombanin 500 katt etkisiyle Cernobil
nukleer kazasi; sagliga, ¢cevreye, insanlik onuruna, insan aklina ve vicdanina duyulan gtivene
verdigi zararlarla; insanlik tarihinin insan eliyle islenen en biiyiik ytkimt olmustur. Ustelik,
ctkarilmasi gereken dersler ¢ikarilmamis, cok yonli ve yanl insanlik suglart islenmistir. S6zim ona
uluslararasi giiven saglayacak kuruluslar gérevlerini yapamamislar, yapmamislardir. Bunlar ayrintili
olarak yazilip yayimlanmistir. Bu kuruluslar arasinda Uluslararast Atom Enerjisi Ajanst,
Uluslararast Radyasyondan Koruma Komisyonu da var. Ayrica kaza olan her tilkenin yonetimi
bunu saklama egilimi gostermistir.

Uyanis;

Artik demokratik kamuoyu gelismis tlkelerde belirgin bir uyanis basladi. Doksanli yillarda kendi
tlkelerinde ntkleer santral istemiyorlar. Kurulmus santral hi¢ ¢alistirtimayabiliniyor. Bunun
yaninda 40-50 yillik 6miir bigilen santrallar zararli goriilerek daha erken kapatilabiliyor. Daha
onceleri, 2000 yilinda ABD’nde 400, diinyada 4000 niikleer santral sayisina ulasimast
6ngoriliyordu. Bugiin bunlar, sirasiyla 110’un altinda ve 400 dolayinda kalmistir. Halklar niikleer
atiklarin tasinmasinda biytk kaygt duyuyorlar, karst durmaya calisiyorlar. Nikleer risklerle
yasamak istemiyorlar. Artik zararsiz diisiik doz sinirt olmadigt anlagildi.

Bu arada dogadaki radyasyonun bir 6l¢iitii olarak sulardaki radyoaktif hidrojenin, Trityum’un,
atom ¢agt baslangict olan 1945’ gbre yuz kat arttigt saptandi. Kuramsal olarak tasarlanan
radyoaktif atiklar sorununun ¢6zimu gercekte yasama gecirilemedi. Yiiksek radyoaktivite gbsteren
atiklar hala santrallarin icinde, gegici depolarda tutuluyor.

Bunlari goren bilim insanlari, emekli askerler, niikleer karsitt gonullis sivil kuruluslar bu olumsuz
durumu diinya kamuoyuna agikliyorlar. Ortak bildiriler yayimlayanlarin arasinda Nobel bilim
odullu yuzu askin bilim distniri de buluyor.

Niikleer Sirketleri Kim Kurtaracak?

Dinyanin giineyi ile dogusunu ne giine duruyor. Ozon tabakasint delen gelismis tlkeler o
teknolojiden hemen vazgegctiler mi? Simdi bu giizelim niikleer teknolojiyi ¢6pe nasil atarlar? Buna
elleri varmayinca gelismekte olan tilkere kaktirirlar, bir yolunu bulup dayatirlar da.



Gelismekte olan tilkelerin ¢abuk gelismek isteyen para babalari, yoneticileri, agikgozleri, gézleri,
kulaklari, gontlleri kapalilari, varsa beyinleri yitkanmuslari, niikleer lobicilerle el ele, bu isin
ustesinden gelebilirler.

Kiresellesmeye Tepkiler:

Ama, bu hesaplart yapanlar yaniliyorlar. Kiresellesmeyi delen olaylar bas gosteriyor. Hig
umulmayan bir yerde, risvetten dolay: bir niikleer sirket ceza alabiliyor. Bir iilkenin vergi
yuktumlileri, paralarinin baska bir tilkede niikleer santral kurmak i¢cin komisyon ya da promosyon
diye yedirilmesine karst ¢ikiyorlar. Gene demokratik bir tilkede, kendi tilkelerinde yapilmasint
istemedikleri ntkleer santrallarin baska tilkelerde kurulmasina, kuracak sirket kendi ulusal
sirketleri de olsa, karst cikiliyor; bu yonde yasalar diizenleniyor.

Bir tlkede, Ttrkiye’de, nukleer santral ihalesi bilmem kag kez erteleniyor. Birinde de Hazine engel
oluyor: Parasal gicimtiz buna yeterli degildir, diyor. Buna karsilik, mirasyedinin alivre satis yaptigi
gibi, 6demesi gelecek yillara sarkacak diye, ise girismeye 6zenen yoneticilere rastlantyor. Boyle
distinen yoneticilerin bu ulusun 6lmedigini, kimseye kalit birakilmadigint bilmeleri gerekir.

Dahasi, ABD’nin, niikleer santral projesini, dogal gaz projelerimizle bitlestirerek paketleme
kararinda oldugunu duyuyoruz. Bu dayatmay1 kabullenecek miyiz?

Hukuk Ne Diyecek?

Turkiye’de niikleer santral yapilirsa, zararlart ortaya ¢tkmaya baslayinca, yurttas olarak herkesin
nukleer santral kurulmasinda rolii olanlar hakkinda dava agma hakk: dogacak. Ctunkt niikleer
santral herkesi ilgilendirecek. Yapilacak suglama “taksirli su¢”. Yani kusura dayanan suglar.
Gunumizde taksirli suglar konusundaki uygulama, cezalarin paraya ¢evrilmesi yoninde yargiclara
yetki vermektedir. Ama taksirli suglar bilingli, bilingsiz diye ikiye ayriliyor. Yeni ceza yasast
calismalarinda, bilingli durumlarda cezalarin arttirilmasi ve paraya ¢evrilememesi diistinutliyor.
Hele cok bilinen, sonuglart acik olan konulardaki taksirli suclar “kasta yakin” bir nitelik kazaniyor.
Bu gelismeleri 4 Mayis 2000 giinkii “Siyaset Meydant” izlencesinde, Istanbul’da, Bagdat
Caddesinde liiks arabalartyla yarisan cocuklarin suglari irdelenirken, sayin Prof. Dr. Sulhi
Donmezer anlatti.

Ama diyeceksiniz ki Eurogold sirketi, Reklam Kurulu’nun verdigi 54 milyarlik cezay1, zamanin
bakaninin onayt olmadiginda, 6dedi mi? idare Mahkemelerinin, Danistayin kararlart uyguland: mr?
Cagimiz acaba Namik Kemal’inkinden ileri gecemedi mi?

Degismez fen mi vardir, mustakir esya mi1 kalmistir?

Delili sabit olmus binde bir dava m1 kalmistir?O
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